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Prefacio

Este libro reproduce integramente la tesis de doctorado en ciencias
biblicas defendida el 22 de marzo de 1999 en el Pontificio Istituto
Biblico de Roma. A mi director de la tesis, Prof. Albert Vanhoye,
S.J., expreso mi profundo agradecimiento por la guia precisa y
acertada con que dirigi6 el trabajo, sus numerosos consejos siempre
fueron de invaluable ayuda en la realizacion de este trabajo. Agra-
dezco también al segundo moderador de latesis, Prof. John Kilgallen,
S.J., su disponibilidad y atencién en la lectura critica de la tesis y
Gtiles sugerencias.

El tema de la presente tesis nacié a partir de la consideracion
de la pregunta: ¢por qué Pablo rechaza la justicia de la Ley en vista
de lajusticia de lafe? El texto de Ga 3,21 da respuesta clara a dicha
cuestion haciendo apelo a tema de la vivificacion: para Pablo existe
una relacion estrecha entre la justicia y la vivificacion. De esta
consideracion sobre la justificacion paulina surgié la idea de estudiar
una posible relacion entre la justificacion y el Espiritu.

El tema de la tesis es novedoso: he contado sdlo dos articulos
y una nota dedicados exclusivamente al tema. Dicha novedad ha
sido un gran incentivo en la investigacion: tratar de aportar nuevas
perspectivas en la comprension de la concepcién paulina de la
justificacion. Sin embargo el aspecto de novedad trae consigo también
dificultades: lafalta de estudios sobre el temay por ende el problema
de no poder fundamentar la tesis sobre otros estudios. El tema sin
embargo vale la pena de ser afrontado.

La presente disertacion corona largos afios de estudio. Agra-
dezco sinceramente a todos mis profesores del Pontificio Istituto
Biblico que han contribuido en mi formacion. Menciono de manera
especial al Prof. Albert Vanhoye quien dirigié mi tesis de licenciatura
y me ayudd6 con una reduccién de los costos de estudios siendo é
entonces rector, a é debo tanto de mi formacion exegética; al Prof.
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Jean-Noél Aletti, S.J., por su motivante presentacion de los textos
paulinos; a los profesores Ignace de la Potterie, Roger le Déaut',
James Swetnam, Jean Louis Ska, Pietro Bovati, Luis Alonso Schokel",
Prosper Grech, Stephen Pisano, Frederick Brenk, Joseph Sievers,
Robert North, Antonio Pitta, Horacio Simian-Y ofre, José O'Callaghan,
Maurice Gilbert, Ugo Vanni, Klemens Stock, por sus valiosas ense-
fanzas; agradezco igualmente al entonces rector Prof. Robert O'Toole
y a Secretario Carlo Valentino por su apoyo y ayuda.

Parte de lainvestigacion fue llevada a cabo en |as instalaciones
de la Ecole biblique et archéologique francaise de Jérusalem asi
como en el Studio biblico francescano de Jerusalén. Agradezco a
todos los miembros de dichas instituciones su ayuda y consejos.

Mi gratitud también a las instituciones que me brindaron
fraterna hospitalidad durante la elaboracion de esta tesis: Saint
Louis des Francais (Roma) y Casa Mater Misericordiae (Jerusalén).

Agradezco a Simone Netthoevel de la editorial Peter Lang
AG su competente apoyo y atenta colaboracion en la publicacion
de este trabajo. Mi gratitud también ala Catholic Biblical Association
of Americay a Instituto de Propaganda Fidei por su apoyo econoé-
mico para esta publicacion.

En fin, deseo hacer vivo mi profundo reconocimiento a todos
guienes me han acompafiado a lo largo de este camino. Sin su
amistad y apoyo no hubiera sido posible la realizacion de este
trabajo.

José Enrigue Aguilar Chiu
Enero 2002
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Introduccion

Lajustificaciony € Espiritu

El tema de la justificacion en San Pablo ha suscitado una produccién
literaria sumamente vasta a lo largo de los siglos'. La razon de ello
esdoble: la importancia del tema y la falta de consenso general en
los resultados. En efecto, para varios estudiosos la cuestiéon de la
justificacion constituye el centro mismo de la teologia de Pablo® o
del Nuevo Testamento inclusive®. Asimismo, varias preguntas im-
portantes distan de ser resueltas’: ¢Cuéd es el concepto de Pablo

1

Cf. A.E. McGrath: lustitia Dei. A History of the Christian Doctrine of Justifi-
cation (Cambridge 1986).

Asi: K. Kertelge, Rechtfertigung bei Paulus. Studien zur Struktur und zum Be-
deutungsgehalt des paulinischen Rechtfertigungsbegriffs. (NTAbh 3; Minster
19712) 295; P. Stuhlmacher, Gerechtigkeit Gottes bei Paulus (FRLANT 87;
Gottingen 19662) 236; E. Kasemann, “ Gottesgerechtigkeit bei Paulus” ZTK
58(1961)367. Tal posicion es contestada entre otros por: J. Fitzmyer, Pauline
Theology: A Brief Sketch (Englewood Cliffs, NJ 1967) 16; R.P. Martin, Re-
conciliation: A Study of Paul’s Theology (London-Atlanta 1981) 149—154.
Para una panoramica cf: J. Plevnik, “The Center of Pauline Theology” CBQ
51(1989)461—A478; R.Y.K. Fung, “The status of justification by faith in
Paul’ s thought: a brief survey of a modern debate”, Them 6 (1980) 4—11.

Cf. J. Jeremias, The Central Message of the New Testament (London 1965)
70; J.Reumann, Righteousness in the New Testament (Philadelphia 1982)
191—192; McGrath, lustitia | , 1—2. Tal posicion es contestada entre otros
por: H. Conzelmann, Grundrif3 der Theologie des Neuen Testaments (UTB
1446; Tubingen 1997); L. Goppelt, Theologie des Neuen Testaments (Gottin-
gen 1975); P. Grech, Le idee fondamentale del Nuovo Testamento (Modena
1968). Para una panoramica cf.: G. Segalla, Introduzione alla teologia del
Nuovo Testamento (Corsi della Facolta Teologica dell’ Italia Settentrionale;
Milano 1980).

Para una panoramica cf.: J.P. Clifton, The Pauline Notion of Justification in
the Light of Recent Literature (Diss. Angelicum; Rome 1971); R. Penna, “1l
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sobre la justicia y la justificacion? ¢Qué genitivo se tiene en la
expresion dikaiosunh geou*? ¢dikaiow tiene un significado “foren-
se” o “efectivo”? ¢Por qué la justificacion no puede obtenerse a
partir del cumplimiento de la Ley? ¢Cual es la relacion entre justifi-
cacion, fe y obras?

Por otro lado, la dificultad en poder responder a las Ultimas
preguntas en particular, ha inducido ultimamente a un fuerte debate
en torno a la concepcion paulina de la Ley, presentandose ésta
como un impedimento o rival de Cristo en la justificacion. La
divergencia en los resultados ha llevado inclusive a algunos a discutir
sobre la coherencia misma de la exposicion teoldgica de Pablo’.

Por su parte, la investigacion en torno a Espiritu en Pablo ha
sido hecha desde diversos enfoques’®, y abarcando una amplia serie
de cuestiones’: la relacion del Espiritu con Cristo; los signos, dones
y frutos asociados a él; su relacion con lavida al par que la oposicién
entre carne y espiritu; su asociacion con el bautismo, asi como con
lafiliacién divina; su relacion con lalibertad y la Ley; y su conexion
con la escatologia.

La bibliografia y problemética en torno a la justificacion es
pues inmensa. Asimismo para €l tema del Espiritu. Sin embargo,
desafortunadamente casi ninguna atencién ha sido concedida hasta
ahora a la relacién que existe entre justificacion y recepcion del
Espiritu.

tema della giustificazione in Paolo. Uno status quaestionis’, La giustificazio-
ne (ed. G. Ancona) (Padova 1997) 19—64; J. Plevnik, “Recent Developments
in the Discussion Concerning Justification by Faith”, TJT 2 (1986) 47—62.

Asi H. Réisanen, Paul and the Law (WUNT 29; Tibingen 1983) 4.11.

6 Cf.: P.J duPlessis, “The Concept of Pneuma in the Theology of Paul”, Neot
3 (1969) 9—20; F.W. Horn, Das Angeld des Geistes (Gottingen 1991) 49—54.

7  Paraunapanordmicacf: R. Bultmann, “Der Geist”, Theologie des Neuen Testa-
ments (rev. O. Merk) (UTB 630; 1984%) § 14; W. Carr, “ Towards a Contemporary
Theology of the Holy Spirit”, SIT 28(1975) 501—516; J.D.G. Dunn, “Redis-
covering the Spirit”, ExpTim 84 (1972/3) 7—12; 40—44; 94 (1982/3) 9—18;
G.D. Fee, God's Empowering Presence. The Holy Spirit in the Letters of Paul
(Peabody MA; 1994) 799—0915.
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Este hecho sorprende ya que la vinculacion entre éstas es
notable. En efecto, un estudio de la argumentacién en Ga 2—3; 2
Co 3y 1 Co 6 sugiere ver una estrecha conexion entre éstas.

Empero, se presenta un gran problema: ;Cémo entender esta
relacién? A primera vista, se trata de dos cosas diversas, sin ninguna
conexion légica Tal vez radica ahi la omision de un estudio sobre
la relacion entre la justificacion y el don del Espiritu. En efecto, €l
Espiritu comprende muchas cosas mas que la justificacién, a saber:
guia a los cristianos, les revela los misterios de Dios e intercede por
ellos ante él, les otorga la filiacién divina, habita en ellos como
Espiritu de Dios o de Cristo, los une a Cristo realizando la unidad
de lalglesia, les confiere dones tales como la profecia, la ensefianza,
el discernimiento de espiritus, el hablar en lenguas, €l poder de
realizar milagros, etc. Tal riqueza del Espiritu ha contribuido de
hecho a considerarlo a parte del tema de la justificacion.

Objetivo, metodologiay organizacion del trabajo

El presente trabajo mira pues a estudiar esta relacion que desafor-
tunadamente a pesar de su notoriedad, ha pasado casi desapercibida
en la investigacion exegética, y que puede ser en parte causa de la
divergencia de opiniones en torno a lajustificacion. ¢Existe realmente
una relacion entre justificacion y recepcion del Espiritu? ¢De qué
relacion se trata? y sobre todo: ¢COmo y por qué se da esta relacion?
Tales son las preguntas a las que el presente trabajo busca responder,
especialmente | as dos Ultimas pues no existe ningun estudio exegético
al respecto.

El trabajo se desarrolla en dos etapas. en una primera etapa se
busca responder a la pregunta: ¢existe una relacion entre la justifi-
cacion y el Espiritu? A partir del estudio de Ga2—3; 2 Co 3y 1
Co 6 se da una respuesta a ello (c.1). En la segunda etapa se
profundiza la cuestion buscando responder a la pregunta: ¢en qué
consiste esa relacion? o: ¢cémo y por qué se da una relacion? Una
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respuesta sugerida ya por 2 Co 3, es confirmada por el estudio de
Ga3y Rm 5y 8 (c.2). Posteriormente, una consideracion de otros
elementos evidenciados en la primera parte como relacionales entre
la justificacion y el Espiritu, a saber: €l tema de lafe (c.3), € tema
de la bendicion (c.4), y el tema de la promesa (c.5), permiten una
confirmacion ulterior de la naturaleza de la relacién. Dichos temas
son estudiados en textos donde aparecen relacionados de manera
relevante con la justificacion o el Espiritu, principalmente: Ga 2—5;
Rm 4—5; 8; Flp 3. Al final del trabajo, se realiza una recapitulacion
de los resultados y se presentan las conclusiones generales.

Por 1o que concierne a la metodologia, alin cuando el tema
del presente trabajo concierne a la teologia paulina, el enfoque es
exegético, con una orientacion prevalentemente sincronica® y ha-
ciendo uso sobre todo del método del estudio de la estructura
literaria, a par que teniendo en consideracion la posicién de los
textos en su contexto retorico.

En fin, los textos considerados son tomados de las principales
cartas paulinas con un mayor consenso en cuanto a su autenticidad®,
y que proveen los elementos suficientes para el esclarecimiento de
la cuestidon. Tales textos tratan de ser explicados procediendo a
base de circulos concéntricos: ante todo a partir de ellos mismos o
en base a contexto de la carta donde se encuentran, recurriendo a
una confrontacién con otras cartas paulinas en caso de necesidad o
confirmacion, y dejando una eventual referencia a las cartas deute-
ropaulinas como Ultimo recurso'®. Asimismo, la referencia a la
literatura biblica tiene la precedencia sobre €l recurso a la literatura
de Qumrén, ala literatura rabinica, asi como a la literatura apécrifa
0 intertestamentaria.

8 La orientacion diacrdnica es latente en el hecho de considerar primero los
textos de Ga antes de los de Rm, en los diversos capitulos del trabagjo.

9  Esdecir: Rm, 1—2 Co, Ga, Flp, 1 Ts, FIm.

10 Sobre esta cuestion metodolégica, cf. C. Perrot, “La vie et I’ cauvre de saint
Paul”, IBENNT 3, 30—31.
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Premisa semantica

Para el desarrollo del presente trabajo, es conveniente definir a
inicio, si bien provisioriamente, el significado en el griego del NT
de tres términos principales que seran considerados a lo largo de
este estudio, a saber: dikaiosunh, dikaio" y dikaiow.

Pero para ello es necesario tener presente que el contexto de
tales vocablos en el epistolario paulino es el de la discusion sobre
como hacer o considerar “justa’ a una persona pecadora.

Luego entonces, teniendo como referencia a la persona, se
tiene que dado el sufijo -sunh del primer vocablo, es de considerar
a la dikaiosunh como denotando la virtud, cualidad o estado de
aquél que es dikaio"!. A su vez, podemos considerar a dikaio"
como aquél gque es conforme a la dikh, i.e. uno que es tal como
debiera ser segin lo que es justo o recto, lo que es indicado o
establecido™. Y en fin, en cuanto al verbo dikaiow, se pueden
considerar los siguientes sentidos posibles: @) hacer a uno justo*?,
b) mostrar, exhibir, evidenciar que uno es justo (cf. Jer 3,11; Ex
16,51—52; Lc 7,35), c) declarar a uno justo (cf. Ex 23,7; Is 5,23;
Lc 7,29; 1 Co 4,4), mas en cualquiera de estos casos, |a persona que

11 Asi como laswfrosunh eslacualidad de los “ prudentes’ o la tapeinofrosunh
esla cualidad de los “humildes’.

12 Cf. C. Spicqg, “dikh”, Lexique Théologique du N.T. (Fribourg 1991) 326: «On
s accorde a mettre dikh... en relation avec deiknumi “ montrer, indiquer” . 1l sig-
nifierait d’abord “ ce qui est indiqué, ce qui est en usage, coutumier” ».

13 El sentido fundamental de dikaiow es «hacer justo» segin Bailly (A. Bailly,
Dictionnaire grec francais (Paris 1950); de la misma manera que teleiow es
«hacer perfecto» y doulow es «hacer falso». En €l griego de la koiné este
sentido es atestado claramente en: Poimandres 13,9: cwri" gar krisew" ide
pw" thn adikian exhlasen, edikaiwghmen, w teknon, adikia" apoush" (R.
Reitzenstein, Poimandres (Leipzig 1904) 343); citado por: JH. Moulton -
G. Milligan, The Vocabulary of the Greek Testament, Illustrated from the Pa-
pyri and Other Non Literary Sources (London 1957); y también por: Bauer,
W. - Gingrich, F.W. - Danker, F.W., A Greek-English Lexicon of the New Tes-
tament and Other Christian Literature (Chicago 1979).
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es objeto de la accion de justificar es considerada como teniendo la
cualidad o estado de la justiciay por ende de ser justo™*.

Deesto sesigue e que s bien en los diversos textos considerados
se trate a veces del verbo justificar (dikaiow), de la accion de
justificar (dikaiwsi™), o bien de obtener la justicia (dikaiosunh), la
referencia en el fondo es a una mismarealidad: el hacer o considerar
“justo” (dikaio") a una persona pecadora.

Estas definiciones provisorias son presentadas sélo con €l fin
de poder establecer una discusion y como punto de partida para €l
desarrollo de la presente investigacion.

Por 1o que concierne a las recurrencias en el NT de los
vocablos antes mencionados, se puede ver que el vocabulario de
dikaiosunh/ dikaiow es sobre todo presente en Rm y después en
Ga, con una gran desproporcién en comparacion con el resto del
epistolario paulino (incluyendo las cartas deuteropaulinas)™®.

En cuanto a vocablo pneuma, éste aparece también en el
epistolario paulino sobre todo en Rm, Ga, 1y 2 Co, si se exceptia
Ef. Mas teniendo en cuenta que gran parte de las recurrencias de
pneuma en 1 Co son en torno a la cuestion del Espiritu y los
carismas (1 Co 12—14), resulta que son Rm y Ga donde la mencion

14 Lafinalidad de dar una traduccion amplia del verbo dikaiow es debida a dos
razones: hacer notar que el presente trabajo puede ser leido independientemente
del sentido que se dé a ese verbo; i.e., €l estudiar una posible relacién entre la
justificacion y el Espiritu no depende inicialmente del sentido que se dé al
verbo «justificar». Y asimismo, busca evitar polémicas no deseadas mas con-
centrar la atencién en el tema del trabgjo: la relacion entre la justificacion y
el Espiritu. En efecto, la investigacion exegética se ha centrado en precisar si
dikaiow posee un sentido forénsico o bien real, mas sin lograrse un consenso
general; ahora bien, el presente trabajo busca precisamente evitar entrar en
tal discusion, planteando otra cuestion que puede ser mas fructifera para la
comprension del concepto de justificacion en Pablo, a saber: la de una posible
relacion entre la justificacion y el Espiritu.

15 Rm 1Co2Co Ga E Flp Col 1Ts2Ts1Tm2Tm Tt Fim
dikaiosunh34 1 7 4 3 4 0 0 O 1 3 1 O
dikaiow 15 2 0 8 0 0O 0O O O 1 o0 1 O
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de pneua es mayor, proporcionalmente hablando*®, sin contar las
recurrencias de 1 Co 12—14.

Este hecho lleva por lo tanto a preferir las cartas de Rm y Ga
como objeto del presente estudio.

16 Rm 1Co2Co Ga E Flp Col 1Ts2Ts1Tm2Tm Tt Fim
pneuma 34 40 17 18 14 5 2 5 3 3 3 1 1
% .42 .50 .33 .69 .51 .27 .11 .30 .32 .16 .21 .13.20
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